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Michel MARGUE

Die Erbtochter, der fremde Fiirst und die Sténde

,Internationale* Heiraten als Mittel der Machtpolitik
im Spannungsfeld zwischen Hausmacht und Land'

Am 26. August 1346 stirbt Johann von Luxemburg. Konig von Bohmen, den Schlach-
tentod in Crécy”. Sein Sohn Karl IV. lgsst ihn in der Hauptstadt der Grafschaft. in
Luxemburg, begraben, nicht aber in Prag, der Stadt seiner Ehefrau, Konigin Elisabeth,
und deren Vorfahren aus dem Konigshaus der Pizemysliden. Fecit Carolus ducere
patrem suum in patriam suam, berichtet der zeitgendssische Chronist Gilles le Muisit
und meint damit wohl: Karl setzt ein sichtbares Zeichen und fiihrt seinen Vater zuriick in
die Stammlande®. Dies bedeutet iiber den Tod hinaus die endgiiltige Trennung des arg

| Weitgehende Aspekte dieses Beitrags wurden ausfiihrlicher behandelt in: MARGUE, Michel,
L’épouse au pouvoir, Le pouvoir de I’héritiére entre «pays », dynasties et politique impériale a
I'exemple de la maison de Luxembourg (XIIle-XIVe s.), in: Actes du colloque international
«Femmes de pouvoir, femmes politiques durant les demiers sidcles du Moyen Age et au cours
de la premiere Renaissance», hg. v. BOUSMAR, Eric/DUMONT, Jonathan/MARCHANDISSE,
Alain/SCHNERB, Bertrand, Briissel 2012 (Bibliotheque du Moyen Age 28), S.269-309. Herz-
lich danken mochte ich meinem Mitarbeiter Dr. Pit Péporté (Universitit Luxemburg). der mir
beim Fertigstellen meines Artikels duBerst hilfreich war, sowie Dr. Martin Uhrmacher fiir das
Korrekturlesen. Zum Begriff der «intemationalen» Heiraten, siche unten Anm. 5.

2 The Battle of Crécy, hg. v. AYTON, Andrew/PRESTON, Philip, Woodbridge 2005; ATTEN.
Alain, Die Luxemburger in der Schlacht von Crécy, in: Johann der Blinde. Graf von Luxem-
burg, Konig von Bohmen 1296 — 1346. Tagungsband der 9. Journées Lotharingiennes, 22.-26.
Oktober 1996, Centre Universitaire de Luxembourg, hg, v. PAULY, Michel, Luxemburg 1997
(Publications de la Section historique CXV/Publications du CLUDEM 14), S. 567-596. Zur
Konstruktion des Bildes vom Heldentod Johanns, vgl. MARGUE, Michel, La mort du roi Jean:
le mythe du suicide, in: Un itinéraire européen. Jean I’ Aveugle, comte de Luxembourg et roi de
Bohéme 1296-1346, hg. v. MARGUE, Michel, Briissel/Luxemburg 1996, S.184—189: FAN-
TYSOVA-MATEIKOVA, Jana, Jak se tvori mytus. Froissartova liceni smrti Jana Lucemburského
v bitve u Krescaku (Wie ein Mythos geschaffen wird. Froissarts Schilderungen des Todes
Johanns von Luxemburg in der Schiacht von Crécy), in: Ve znameni zemi Koruny ceské:
sbomik k Sedesitym narozenindm prof. PhDr. Lenky Bobkové (Im Zeichen der Bohmischen
Kronlinder. Festschrift Lenka Bobkova), hg, v. BREZINA, Ludek, et al., Prag 2006, S. 534-558:
RAYNAUD, Christiane, Jean de Luxembourg A Crécy dans les Chroniques de Jean Froissart,
www.hrionline.ac uk/onlinefroissart/apparatus.jsp?type=intros&intro=f.intros.CR-JeanDeLuxem-
bourg (eingesehen am 16.02.12).

3 LE Muisir, Gilles, Chronique, hg. v. LEMAITRE. Henri, Paris 1906, S.164. Siehe hierzu:
MARGUE, Michel, Fecit Carolus ducere patrem suum in parriam suam. Die Uberlieferung zu
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zerstrittenen Ehepaars und somit auch das vorldufige Scheitern des Zusammenfiihrens
von zwei Territorien, Luxemburg und Béhmen. Die Erbtochter und der fremde Fiirst, die
Konig Heinrich VII. und die bshmischen Stinde zusammengefiihrt hatten®, waren jetzt
wieder getrennt. Diese Heirat und ihre Folgen privater wie 6ffentlicher Natur im Span-
nungsfeld zwischen Hausmacht- und Landespolitik bilden den Ausgangspunkt fiir fol-
gende einleitende Bemerkungen zum Tagungsthema.

Bei Gelegenheit des 700. Jahrestags der Hochzeit zwischen Elisabeth Pfzemysl und
Johann von Luxemburg driangte sich das Thema der sogenannten ,internationalen®
Heiraten regelrecht auf’. In den Blick genommen wird vor allem die Einheirat eines
fremden Fiirsten in eine Dynastie, deren Erbschaft mangels méinnlicher Nachfolger an
eine noch ledige Erbtochter gefallen war. Als sozio-kulturelles Phanomen stellen ,.in-
ternationale” Heiraten schon an sich ein hochst ergiebiges Forschungsfeld dar, wie Karl-
Heinz Spief eingehend gezeigt hat®, da ja durch solche EheschlieBungen nicht nur zwei
Machtsphiren. sondemn auch zwei oft stark divergierende Kulturkreise aufeinander
stoBen. Dariber hinaus schien es den Organisatoren der Tagung allerdings auch beson-
ders wichtig, den Blick auf politische Aspekte dieser sogenannten ,intemationalen™
Heiraten auszuweiten.

In den letzten Jahren wurde die Frage nach der weiblichen Herrschaft ofters the-
matisiert’. Dabei konzentrierte sich die Forschung neben kulturgeschichtlichen Aspekten

Bestattung und Grab Johanns des Blinden, in: Grabmiler der Luxemburger, Image und
Memora eines Kaiserhauses, hg. v, SCHWARZ, Michael V. (Publications du CLUDEM 13),
Luxemburg 1997, S. 79-96

Vgl. unten, Anm. 27-30.

Vgl. den Beitrag von SPIESS, Karl-Heinz, Unterwegs in ein fremdes Land. Internationale

Heiraten im Mittelalter, in diesem Band. Der Begriff .internationale Heiraten“ lasst sich fiir

die Zeit des Spitmittelalters nur unscharf definieren. Im engeren Sinn wiren hier Ehen

zwischen zwei Partnern zu sehen, welche durch die nationale Selbstwahmehmung ihres

Herkunftstaates ,international geprigt sind. Zum Nationenbegriff im Spatmittelalter vgl. z. B.

ZIENTARA, Benedikt. Frithzeit der europiischen Nationen. Die Entstehung von Nationalbe-

wusstsein im nachkarolingischen Europa, Osnabriick 1997 (Deutsches Historisches Institut

Warschau. Klio in Polen 1) (Originalausgabe, Warschau 1985).

6 SPIESS, Karl-Heinz, Fremdheit und Integration der auslandischen Ehefrau und ihres Gefolges
bei intermationalen Fiirstenheiraten, in: Firstenhofe und ihre AuBenwelt. Aspekte gesell-
schaftlicher und kultureller Identitit im deutschen Spitmittelalter, hg. v. ZOTZ, Thomas,
Wiirzburg 2004 (Identititen und Alterititen 16), S.267-290: DERS., Internationale Heiraten
und Brautschitze im Spatmittelalter, in: Die Visconti und der deutsche Sidwesten. Kultur-
transfer im Spétmittelalter, hg. v. RUCKERT, Peter/LORENZ, Sonke, Ostfildern 2008 (Tiibinger
Bausteine zur Landesgeschichte 11), S. 115-130.

7 Vgl. etwa ELPERS, Bettina, Regieren, Erziehen, Bewahren: Miitterliche Regentschaften im
Hochmittelalter, Frankfurt am Main 2003; Fiirstin und Fiirst. Familienbeziehungen und Hand-
lungsméglichkeiten von hochadeligen Frauen im Mittelalter, hg, v. ROGGE, Jérg, Sigmaringen
2004 (Mittelalter-Forschungen 15); NOLTE, Cordula, Frauen und Minner in der Gesellschaft
des Mittelalters, Darmstadt 2011 (Geschichte kompakt, bes. S.117-132). Zur neuerdings
aufgewerteten politischen Rolle der Fiirstin in den letzten Jahrhunderten des Mittelalters vgl.
etwa: Femmes de pouvoir et pouvoir des femmes dans 1'Occident médiéval et moderne, hg. v.
NAYT-DUBOIS, Armel/SANTINELLI-FOLTZ, Emmanuelle, Valenciennes 2009 (Lez Valenciennes
41/42); Femmes de pouvoir (wie Anm. 1); sowie der demnachst erscheinende Tagungsband der

(VN
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doch noch sebr stark auf die Wurzeln der weiblichen Herrschaft. Herrscherinnen regier-
ten mit ihrem Mann als consors regni, stellvertretend in dessen Abwesenheit oder als
Witwen und Regentinnen in einer Ubergangsphase. Vielleicht lohnt es sich aber auch,
nach dem immer wieder in all diesen Fillen hervorgehobenen ,,Handlungsspielraum™
der an die Frauen delegierten Herrschaft zu fragen. Dieser Handlungsspielraum ist, wie
in vielen Fallen ersichtlich, im Endeffekt entscheidend. Starke Personlichkeiten konnten
sich in diesem Vakuum entfalten, falls sie es wiinschten und dazu fahig waren, aber der
Handlungsspielraum musste gegeben sein — wie so oft in der Politik. Will man hier
etwas mehr Klarheit gewinnen, bieten sich die Fallbeispiele von Gréfinnen oder Fiirs-
tinnen, die als alleinige Erbtochter mit einem . fremden” Mann verheiratet wurden, also
EheschlieBungen, die wir mit Karl-Heinz Spie als Konsequenz ,.internationaler Hei-
raten” definieren kdnnten. Untersucht werden soll hier die Einheirat eines ,,fremden™
Fiirsten in eine Dynastie, deren Erbschaft mangels minnlicher Nachfolger an eine noch
ledige Erbtochter gefallen war. Dabei sind die Begriffe ,.fremd* wie auch ,.intemational
nur insoweit berechtigt, wie sie durch nationale oder regionale Selbstwahrnebmung
gepragt werden. Im Einzelfall wire also zu bestimmen, inwiefern im jeweiligen Reich
oder Territorialstaat Elemente eines solchen Identititsbegriffes geltend gemacht werden.
Neben den beiden Hauptprotagonisten, den mehr oder weniger gut mit dieser Situation
zurecht kommenden Eheleuten, lohnt es sich demnach in diesen Fillen, weitere poli-
tische Akteure in Betracht zu ziehen, die im Hintergrund die Faden dieser Heirat zichen,
ihre institutionellen und rechtlichen Folgen bestimmen und kontrollieren. oder aber auch
umgestalten wollen. Es handelt sich hier vor allem um den Landesadel, aber eventuell
auch um die Stidte oder frilhe Formen von Landesvertretungen sowie natiirlich die
rivalisierenden Dynastien auf Reichsebene.

Ehe wir uns im Folgenden anhand von drei Beispielen aus dem Hause Luxemburg
eingehender mit dieser Thematik beschiftigen (II-IV), soll ankniipfend an die Schlacht
von Créey auf einen Fall in dem der Grafschaft Luxemburg benachbarten Lothringen/
Lorraine hingewiesen werden, der die politische Rolle der Frauen und die Bedeutung
der oben erwihnten politischen Aspekte von ,internationalen® Heiraten veranschau-
licht (I). Er zeigt, zu welch komplexen Situationen .,nternationale* Heiraten fithren
konnen und wie sie politische Entscheidungen in Sachen Territorial- und Landes-
fragen beeinflussen.

Reichenaver Vortrdge von 21.— 24. September 2010 zum Thema ,Michtige Frauen? Kéni-
ginnen und Fiirstinnen im europiischen Mittelalter (11.—14. Jahrhundert)“ (Protokoll 404 des
Konstanzer Arbeitskreises fiir mittelalterliche Geschichte bearb. v. ZEY, Claudia, vgl.
www.konstanzer-arbeitskreis.de/information/tagungsberichte/ReichenauTagung_09_2010.pdf).
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1. Yolanda von Flandern, Grifin und Regentin von Bar (1344-1395)

Am feierlichen Leichenzug, der Johann von Luxemburg das letzte Geleit gab, sollte
auch die Grifin von Bar, Yolanda von Flandern, teilnehmen, wie wir aus den griflichen
Rechnungsbiichern erfahren®. Sie lieB sich allerdings durch zwei Ritter aus ihrer Graf-
schaft vertreten. Yolanda von Flandemn, Griifin von Bar, iibte zu der Zeit die Regent-
schaft fiir ihren siebenjahrigen Sohn Eduard II. aus, da ihr Mann Heinrich von Bar seit
zwei Jahren verstorben war. Yolanda war eine schillemde Personlichkeit, die durch die
biographischen Studien von Michelle Bubenicek bestens bekannt ist. Sie fiihrte die
Hilfte ihrer Lebenszeit Krieg; ihr Kampf gegen den franzésischen Konig, der sich iiber
30 Jahre hinzog, fiihrte sie zweimal fiir langere Zeit in das Gefdngnis der ,Tour du
Temple™ in Paris, aus dem sie zwischenzeitlich entfliehen konnte'. Erst gegen Ende
ihres Lebens fiigte sie sich ihrem Schicksal und ergab sich dem Verlust ihrer Regent-
schaftsrechte, nachdem der Konig ihre samtlichen Giiter beschlagnahmt hatte.

Yolanda stammte aus Flandern und war die Enkelin Roberts von Béthune, Graf von
Flandern (1305-1322). 1344 verliert sie ihren ersten Mann, 1352 ihren iltesten Sohn
Eduard. Sie trat damit eine zweite Regentschaft an, ehe sie 1353 ein zweites Mal
heiratete, und zwar den Grafen Philippe von Navarra, Sohn eines Neffen Konig Philipps
des Schonen (vgl. Stammbaum ). Von 1345 bis 1354 kdmpfte Yolanda fiir ihre Rechte als
Regentin ihres minderjahrigen Sohnes in der Grafschaft Bar. Sie fiihrte diesen Kampf gegen
die Tante ihres Gatten, Johanna aus der Grafenfamilie von Bar, die mit einem hohen
englischen Adligen, dem Grafen von Warren, verheiratet war''. Wie oben bemerk, griff der
Konig von Frankreich in diese Auseinandersetzung zwischen den beiden Grifinnen ein, da
die umkimpfte Landesherrschaft an der Ostgrenze zum Reich ein entschlossenes Vorgehen
erforderte. Yolanda sah sich somit mit einem idibermichtigen Gegner konfrontiert. Vier
Aspekte dieser endlosen Auseinandersetzungen um die Herrschaft in der Grafschaft Bar
zwischen den zwei Grifinnen sind dabei fiir unser Thema von Belang:

8 POULI., Georges, La Maison souveraine et ducale de Bar, Nancy 1994, S. 316.

9 Zum Leben Yolandas von Flandern: BAUDOT, Jules, Les Princesses Yolande et les ducs de Bar
de la famille des Valois, Paris 1900, S. 1-44; SCHNEIDER, Jean, Yolande de Flandre (1326—
1395). Comtesse de Bar, dame de Cassel et les pouvoirs de son temps, in: La femme au
moyen-age, hg, v. DUBY, Georges/ROUCHE, Michel/ HEUCLIN, Jean, Maubeuge 1990, S. 353
363; POULL, La Maison souveraine et ducale de Bar (wie Anm. 8), S. 300-310; BUBENICEK,
Michelle, Quand les testaments rglent les régences. Les prises de pouvoir de Yolande de
Flandre, comtesse de Bar, et de Marie de Blois, duchesse de Lorraine, in: Lotharingia 7 (1996)
(= Mélanges d’archéologie, d’art et d’histoire offerts au chanoine Jacques Choux), 8. 59-66;
DIES., Quand les femmes gouvernent. Droit et politique au XIVe siécle: Yolande de Flandre
{Mémoires et documents de |'école des chartes 64), Paris 2002; DIES., Et la dicte dame eust
esté comtesse de Flandres ..., Conscience de classe, image de soi et stratégie de communi-
cation chez Yolande de Flandre, comtesse de Bar et dame de Cassel (1326—1395), in: Femmes
de pouvoir (wie Anm. 1), S.311-324 .

10 PouLL. La Maison souveraine et ducale de Bar (wie Anm. 9), S. 302-303. Zu den Hinter-
griinden, siche: BUBENICEK, Quand les femmes gouvernent (wie Anm. 9), S.245-283.

11 DE WARREN, Lucien, Jeanne de Bar, comiesse de Warren (1295-1361), in: Bulletin de la
société philologique vosgienne 11 (1885), S. 47-59.
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Vereinfachte Stammtafel der Grafen von Bar

Heinrich III.
(1259-1302)
Graf von Bar

_

| S
Eduard I. Johanna von Bar
(1296-1336) (t1361)

® Johann

Graf von Warren
(Scheidung 1345)

Heinrich IV. (1) ® (1) Yolanda von Flandern (2) @
(

) Philipp von Navarra
(1323-1344) (+1395) 1

2
1+1363)

Eduard 1I. Robert
(11352) (1344-1411)

—  Die Streitigkeiten militdrischer wie rechtlicher Art werden von zwei Frauen gefiihrt,
die beide die Regentschaft iiber den zukiinftigen Grafen von Bar und damit die
Regierung in der Grafschaft fiir sich beanspruchen. Dabei sieht sich Yolanda von
Flandemn als Mutter des rechtm#Bigen Erben ihres Ehemannes, die iltere, kinder-
lose Johanna von Bar als direkte Erbin ihres Vaterg. Yolanda ist die eingeheiratete
Grifin aus ,fremdem™ Geschlecht; Johanna stellfSich als die Vertreterin der ,.ein-
heimischen* Dynastie dar.

— Die Folgen der Kampfhandlungen greifen weit iiber die Grafschaft Bar hinaus. Da

diese zu einem Teil im Konigreich Frankreich und zum anderen im Deutschen
Reich liegt, greifen Konig Johann der Gute und Kaiser Karl IV. in den Krieg in Bar
ein, Johann auf Seiten Joharnas, Karl auf Seiten Yolandas'.

— Johanna von Bar scheint bei den politischen Kriften innerhalb der Grafschaft den
stérksten Riickbalt gefunden zu haben. Sie begriindet wiederholt ihren Anspruch
auf den gouvernement de la dite contei mit einem in dieser Hinsicht neuen Argu-
ment, das nicht im Bereich der Nachfolgeregelungen, also der Erbschaftsfragen
liegt: mit dem Argument ndmlich, dass sie den Zuspruch der Adligen, der Vertreter
der geistlichen Gemeinschaften und der Biirger der Stidte fiir sich habe. Neben den
Grifinnen und Herrschern treten somit als Legitimations- und Machtfaktoren die
Stande hervor, die eine nicht unwesentliche Rolle spielen'’.

12 SCHNEIDER, Yolande de Flandre (1326—1395) (wie Anm. 8), S. 356—357; BUBENICEK, Quand
les femmes gouvernent (wie Anm. 9), S. 123—130 und 135-138. Zur Politik Karls IV. in Bar,
vgl. THOMAS, Heinz, Zwischen Regnum und Imperium: Die Fiirstentiimer Bar und Lothringen
zur Zeit Kaiser Karls IV. (Bonner Historische Forschungen 40), Bonn 1973.

13 POULL, La Maison souveraine et ducale de Bar (wie Anm. 8), S.323 und BUBENICEK, Quand
les femmes gouvernent (wie Anm. 9), S.116.
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— Als im Mai 1353 die beiden Rivalinnen Yolanda und Johanna in Paris ihre jewei-
ligen Standpunkte vertreten'*, argumentiert Johanna mit der geplanten Eheschlie-
Bung Yolandas mit Philipp von Navarra. Man liest unterschwellig die Begriindung
mit, die Grafschaft Bar kénnte an einen fremden Fiirsten fallen. Yolanda verteidigt
sich mit dem schwachen Gegenargument, die Heirat habe (noch) nicht stattgefun-
den. Als dann aber etwa ein Jahr spiter die EheschlieBung vollzogen wird, miissen
noch am selben Tag Yolanda und Philipp bail et gouvernement an ihre Tante
abtreten'”. Die Rechte und die Integritit des Territoriums sind somit gewahrt.

Das hier gewihlte Beispiel bezieht sich auf eine landesfremde Fiirstin und nur im letzten
Punkt auf einen landesfremden Fiirsten, das eigentliche Thema unserer Tagung. Doch
entspringt es einer dhnlichen Problematik und verdeutlicht hervorragend einige wesent-
liche einleitende Feststellungen:

Erstens: Fiirstinnen konnten entgegen der klassischen These, dass ihr Handlungs-
spielraum im Spétmittelalter geschrumpft sei, eine bedeutende politische Rolle spielen.
Dies zeigt eine ganze Reihe von Beispielen, die leider bislang noch nicht zusammen-
gestellt wurden. Die Regentinnen fithrten Kriegshandlungen, nahmen ihre ménnlichen
Rivalen gefangen, widersetzten sich den Herrschern und handelten Friedensvertrage aus.
Das Recht der Frau, im Falle der Minderjéhrigkeit des ménnlichen Erben die Grafschaft
zu fithren, wird im 14. Jahrhundert nicht in Frage gestellt. Grifinnen oder Herzoginnen
verfiigen iiber das Recht der Regentschaft, als alleinige Erbinnen ihres Vaters oder als
Miitter ihres Sohnes. Dieses Recht steht auch der landesfremden Fiirstin zu. In dieser
Hinsicht wire zu untersuchen, ob dies nicht eine ab dem 13. Jahrhundert allmdhlich neu
einsetzende Entwicklung ist, da bis dahin der Fiirstin ein mambour oder Vormund
vorgesetzt wurde'®.

Zweitens zeigt der Fall Yolandas von Flandern aber auch, dass eine sinnvolle Aus-
einandersetzung mit der politischen Rolle der Frau sich nicht auf die Geschichte der
Frauen oder der Beziehungen zu ihren Eheméannem beschranken lisst, sondern auch das
Verhiltnis zu iibergeordneten wie auch regionalen Méchten untersuchen muss, ja, dass
auch das Territorium oder Land eine eigenstindige rechtliche Grofe wird, die es zu
beachten gilt'". Diese weiterfiihrenden Aspekte will ich kurz anhand von drei Beispielen
aus dem Hause Luxemburg erldutern und vertiefen.

14 PouLL, La Maison souveraine et ducale de Bar (wie Anm. 8), S.323, und BUBENICEK,
Michelle, La coutume de Bar dans un proces en Parlement de 1353, in: Bibliothéque de I’Ecole
des chartes 153 (1995), S.305-324.

15 POULL, La Maison souveraine et ducale de Bar (wie Anm. 8), S. 322 und BUBENICEK, Quand
les femmes gouvement (wie Anm. 9), S. 114,

16 Vgl. MARGUE, Michel, L’épouse au pouvoir (wie Anm. 1) und die in Anm. 7 genannten
Publikationen.

17 Zum vielschichtigen Begrff «Land» hier im Sinne von einer vom Fiirsten unterschiedenen
rechtlichen Grife, auf die sich vor allem der Adel eines Raumes berufen konnte: SCHUBERT,
Emst, Der ritselhafte Begriff «Land» im spiten Mittelalter und in der frihen Neuzeit, in:
Soltauer Schriften 4 (1995), S.23-31, bes. S. 24).
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II. Grafschaft Luxemburg:
Walram von Limburg und Ermesinde von Luxemburg

Grifin Ermesinde von Luxemburg aus dem Haus Namur hat als ,,zweite Griinderin® des
»Landes Luxemburg" in die luxemburgische Geschichtsschreibung Eingang gefunden'®.
Fiihren wir uns schnell die wesentlichen Momente ihrer politischen Karriere vor Augen.
Ermesinde von Namur war die alleinige Erbtochter des Grafen Heinrich von Namur, der
sie unter unklaren Umstanden unverhofft in fortgeschrittenem Alter zeugte'®. Ermesinde
war eine begehrte Erbin: Bereits im Alter von zwei Jahren wurde sie mit dem Grafen der
Champagne verlobt, der sie aber 1190 in Troyes zuriick lieB, als er ins Heilige Land zog
und dort zum Ko6nig von Jerusalem gekront wurde.

Ermesinde wurde zweimal verheiratet: 1197 mit Graf Theobald von Bar®, 1214 nach
dessen Tod mit Walram, Hermn von Monschau und spéter Herzog von Limburg® (vgl.
Stammbaum II). Als Walram 1226 starb, hatte die Grafin nur einen minderjahrigen
Sohn. Ihr wurde ein Vormund zur Seite gestellt, der gleichzeitig der zweite Sohn aus der
ersten Ehe ihres zweiten Gatten und ihr Schwiegersohn war; eine duBerst konfliktreiche
Situation, die der Vormund wohl dazu nutzen wollte, sich der Grafschaft zu bemzch-
tigen™. Ermesinde scheint sich dieses Vormunds schon kurz vor oder spétestens bei der
Volljshrigkeit ihres Sohnes Heinrich entledigt zu haben®. Mehr noch: Auch nachdem

18 Siehe hierzu: MARGUE. Paul, L’image d’Ermé§inde dans I'historiographie et la tradition
populaire, in: Ermesinde et I'affranchissement fie la ville de Luxembourg. Etudes sur la
femme, le pouvoir et la ville au XIIle siecle, hg. v. MARGUE, Michel (Publications du Musée
d’Histoire de la Ville de Luxembourg/Publications du CLUDEM 7), Luxemburg 1994, S. 311~
324; PEPORTE, Pit, Constructing the Middle Ages. Historiography, Collective Memory and
Nation-Building in Luxembourg (National Cultivation of Culture 3 / Publications du CLU-
DEM 34). Leiden/Boston 2011, S. 109-160.

[9 MARGUE, Michel, Ermesinde, in: Nouvelle Biographie Nationale de Belgique, Bd. 2. Briissel
1990, S. 147-151; PARISSE, Michel, Ermesinde, comtesse de Luxembourg et marquise d’Ar-
lon, 1186—1247, in: Le Luxembourg en Lotharingie. Mélanges Paul Margue — Festschrift Paul
Margue, hg. v. DOSTERT, Paul/PAULY, Michel/SCHROEDER, Jean, Luxembourg 1993, S. 483~
496; MARGUE, MICHEL, Ermesinde. Notice biographique, in: Ermesinde et I"affranchissement
de la ville de Luxembourg (wie Anm. 18), S, 11-27: DERS.. Ermesinde Grifin von Luxemburg
(1186-1247), in: Rheinische Lebensbilder, Bd. 15, Kéln 1995, S. 23-41.

20 PARISSE, Michel, Thiébaut, comte de Bar et de Luxembourg, in: Ermesinde et I'affranchis-

sement de la ville de Luxembourg (wie Anm. 18), S. 161-177.

RICHARTZ, Mike, Waleran de Limbourg (ca. 1165-1226). Le devenir d’un grand politique

entre Meuse et Rhin, mémoire de maitrise inédit, Université de Liege 2000.

22 Walram von Monschau, Sohn Walrams, Herzogs von Limburg und Grafen von Luxemburg,
und Kunigundes von Bitsch, erscheint zum ersten Mal als mamburnus in einer Urkunde vom
3. Dezember 1226, fiinf Monate nach dem Tod seines Vaters. Siche: Urkunden- und Quellen-
buch zur Geschichte der altluxemburgischen Territorien bis zur burgundischen Zeit (= UQB),
hg. v. WAMPACH, Camille, Bd. 2, Luxemburg 1938, Nr. 201, S.217.

23 Das genaue Datum der Vollmiindigkeit Graf Heinrichs V. ist nicht gesichert. REICHERT, Win-
fried, Landesherrschaft zwischen Reich und Frankreich, Verfassung, Wirtschaft und Territo-
rialpolitik in der Grafschaft Luxemburg von der Mitte des 13. bis zur Mitte des 14, Jahrhun-
derts (Trierer Historische Forschungen, 24.2), Trier 1993, S. 626-627, bleibt in diesem Punkt
unentschieden, wihrend VAN WERVEKE, Nicolas, Etudes sur les chartes luxembourgeoises du
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Stammbaum der Gréfin Ermesinde von Luxemburg

Grafen von [ uxemburg,

Grafen von Namur

Kunigunde von Lothringen

Lorelta von Looz (1) @ (1) Theobald (7) @ Kur

&

(2) Walam 11L (1) @

or7o
Marhgraf von Arlon

Rainald inrich V. In..mlm, V. Walram

(H1242)

Luxembury
o Monschau _ _ @ Flisabeth-Rabella

Cirafen yon Bar Graten von Lusemburg  Herzisge von Limburg

ihr Sohn die Regierungsgeschiifte hitte iibernehmen konnen, behielt sie die Macht. Sie
beteiligte sich an Reichstagen, nahm Lehnshuldigungen entgegen, fijhrte Krieg, ja
wurde sogar mit dem papstlichen Interdikt belegt®.

Was ihre politische Rolle zur Zéit ihrer beiden Ehegatten anbelangt, die neben ihrem
Titel auch den des Grafen von Luxemburg fiihrten, scheint es, als hatten diese sich nur
als Verwalter der Erbschaft Ermesindes angesehen. Die Titulatur Ermesindes sieht sie
als Grifin von Luxemburg; logischerweise verbietet sie sich auch im Gegensatz zu
anderen Grifinnen den Titel ihrer Gatten.

Aus vielen bemerkenswerten Facetten ihres Lebenslaufes sei hier nur ein Aspekt
hervorgehoben. Aus der ersten Ehe Ermesindes ging nur eine Tochter hervor. Thr Gatte
Theobald von Bar hatte wohl einen Sohn aus seiner eigenen ersten Ehe, doch war
diesem die Grafschaft Luxemburg nur zugedacht, falls Ermesinde keinen eigenen méann-
lichen Nachkommen gebdren sollte. Ermesinde heiratete nur einige Monate nach dem
Ableben ihres ersten Mannes zum zweiten Mal. Diese kurzfristig eingegangene zweite,
wenig prestigetrachtige Ehebindung mit Walram von Monschau, einem nachgeborenen
Sohn aus der herzoglichen Familie der Limburger, war demnach eindeutig eine politi-
sche Entscheidung, die verhindern sollte, dass die Grafschaft Luxemburg an das Haus
Bar fallen wiirde. Hier waren vermutlich politische Akteure am Werk. die nur indirekt zu
fassen sind. Es ist auffallend, dass ab 1235 und dann vermehrt nachdem die Grifin sich

Moyen Age (Publications de la Section Historique de I’Institut Grand-ducal 41), Luxemburg
1890, S. 1-265, bes. S. 111), das Jahr 1236 annimmt, dies aber aufgrund einer fehlerhaften
Interpretation, Drei Daten lassen sich erwégen: 1240, falls man annimmt, dass Vollmiindigkeit
eine Bedingung zum Heiraten war (UQB, Bd. 2, Nr. 367, S. 399—401), oder aber bereits 1235,
als Heinrich V, zum ersten Mal als ,,Graf von Luxemburg” urkundet (UQB, Bd. 2, Nr., 291,
S.311-312), oder schlieBlich 1238 mit dem Erstbeleg cines groBen Reitersiegels, dessen
Riickseite ein Wappensiegel zeigt, das sich klar von dem Limburger Wappen unterscheidet.
Zwischen 1235 und 1240 wird Ermesinde sich demnach der Vormundschaft Walrams von
Monschau entzogen haben.
24 Fir Letzteres, siche: UQB, Bd. 2, Nr. 213, S. 228-229.
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ihres Vormunds entledigen konnte, ein Rat von Rittern aus Adel und Ministerialitéit in
Erscheinung tritt, der immer dann eingreift, wenn die Integritit des Territoriums, der
terra, in Frage steht. 1214 sei dieser Rat ~ so die geldufige Interpretation — bereits als
formale Institution belegt und zwar im feierlichen Heiratsvertrag zwischen Ermesinde
und ibrem zweiten Ehemann®. Dieser Vertrag ist in seinem Wortlaut absolut bemer-
kenswert, taucht doch hier zum ersten Mal ein neuer Begriff auf, derjenige der ,,Inte-
gritiit” des Territoriums Luxemburg.

Der Heiratsvertrag von 1214 weist in den Nachfolgeregelungen explizit darauf hin,
dass die hereditates der beiden Eheleute streng zu trennen sind. Damit ist das Erbefol-
gerecht der Grifin eindeutig belegt. Er erweitert diesen ersten Aspekt auf den doppelten
Begriff von honos et libertas, also die Beachtung der Privilegien, Rechte und Gewohn-
heiten der Bewohner dieser hereditas; Walram verspricht, die nobiles, milites, burgenses
et quoscumque alios homines in ihrem Besitz und ihren Rechten zu wahren. Der hier
gebrauchte Begriff ist in Zusammenhang zu bringen mit dem um diese Zeit immer
gebrauchlicher werdenden Terminus der terra luccemburgensis oder des lantes, der nun
regelmifig in den Quellen auftaucht®®.zDie ferra setzt sich aus den honores oder
Grafschaften zusammen. Wie man sieht, fill der Heiratsvertrag nicht nur die raumlich-
politische Integritét des Landes absichern, sondern dariiber hinaus auch verhindern, dass
ein ,fremder” Fiirst durch seine Einheirat die Rechtslage in den drei Grafschaften
Luxemburg, Laroche und Durbuy verindern konnte.

Um die Integritit der hereditas zu garantieren, wird eine Art Rat zusammengestellt,
der sich aus zehn groBen ,einheimischen” Vasallen der drei Grafschaften zusammen-
setzt, die das Land bilden und die sich zu jeder territorialen Frage dufem sollen, welche
die Einheit des Landes bedrohen kénnte, also zu Verkauf, Tausch, Verpfindung oder
dhnlichen Fragen. Im Gegensatz zur gingigen Interpretation sollte man in diesem
punktuellen Gremium nicht den griflichen Rat sehen, da er in dieser Form in den
Quellen nicht mehr auftritt. Meines Erachtens dient diese Bestimmung eher der engen
Verbindung zwischen dem Erbschaftsrecht der Grifin, die als Wahrerin des Landes
angesehen wird, und den groBen Vasallen als den bestimmenden Kriften des Landes. In
anderen Worten: es l4sst sich hier eine Art Vorldufer der Stinde fassen, am Anfang des
13. Jahrhunderts noch vornehmlich auf den Adel beschrénkt, welcher der Grafin eine
politische Stiitze bietet, eine Art Gegenpol gegen eventuelle Machtbestrebungen des
eingeheirateten Mannes und vor allem von dessen Familie. Dies wiirde bedeuten, dass es

25 Edition: UQB. Bd. 2. Nr. 73, §. 86-88: Kommentar von PETTT, Roger. La formation du pays de
Luxembourg (Standen en Landen. Anciens Pays et Assemblées d Etats 5), Britssel 1953,
5. 117; DiRs., Le consetl des comies de Luxembourg des origines au début du XIVe sigcle, n:
Revue du Nard 39 (1957), 8. 164-165: Ders. Documents relatifs & 1" histoire du Luxembourg,
Bd. 1: Antiquité et Mayen Age, Lowen/Brissel 1972, S, 4143 {Ubersetzung §. 44—435);
MARGUE, Michel, De I'entourage comtal & I"entourage royal: le cas des Luxemboure (Xlle —
premiere moiti¢ du XTVe sigcle). in: A 'ombre du pouvoir. Les entoumges princiers au Moyen
Age, hg, v. MARCHANDISSE, Alnin/KUppEr. Jean-Louis (Bibliothique de la Faculté de phi-
losophie et lettres de I'Université de Lisge 283), Genf 2003, S. 319,

26 MARGUE Michel, Politique monastique ¢t pouvolr souvernin: Henri V. sire somverain. fon-
duteur de la principauté territoriale luxembourgeoise?, in- Le Luxembourg en Lotharingie (wie
Anm, 19), 5 403-432.
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auch diese Krifte sind, die der Landeserbin eine reelle politische Einflussnahme erlau-
ben, wie wir anhand der nachfolgenden Beispiele sehen werden.

[II. Ko6nigreich Bohmen:
Johann von Luxemburg und Elisabeth von B6hmen

Gemeinsam haben Elisabeth aus dem Haus der Pfemysliden und Margarete von Kim-
ten, dass sie — dies zwar unter verschiedenen Bedingungen - mangels ménnlicher
Geschwister die Erbschaft ihrer Viter antreten und mit zwei S6hnen aus dem Hause
Luxemburg verheiratet werden. Die detaillierte Analyse ihrer Heiraten und deren Folgen
sei den anderen Beitrdgen im vorliegenden Band iiberlassen; wir wollen uns hier ledig-
lich auf die eben angedeutete Fragestellung der Folgen der Einheirat eines fremden
Dynasten auf die Landespolitik beschranken.

Elisabeth, Kénigin von Bohmen, war die jiingste Tochter Wenzels 11177, der 1306 in
jungen Jahren ermordet wurde, etwa ein Jahr nach dem Tode seines Vaters. Die Frage
der Ubertragung der bshmischen Krone gestaltete sich nach Wenzels Tod duBerst kom-
plex. Konigin Elisabeth Richenza hatte 1306 Rudolf, den Sohn des deutschen Konigs
Albrecht von Habsburg, geheiratet.® Dieser verstarb unerwartet 1307. Sein Tod und der
seines Vaters im darauffolgenden Jahr fiihrten dazu, dass das Haus Habsburg seine
Anspriiche auf den bohmischen Thron aufgeben musste. Der Landesadel, der sich gegen
Rudolf von Habsburg aufgelehnt hatte, entschied sich daraufhin fiir Heinrich von Kérnten

27 Zu Elisabeth Premysl und Johann von Luxemburg siehe jiingst die einschligigen Beitrige des
Ausstellungskatalogs A Royal Marriage. Elisabeth Pfemyslid and John of Luxembourg 1310,
Prag 2010, mit der kompletten Bibliographie. Vgl. zu Elisabeth z. B.: KoPICKOVA, Bozena.
Eliska Pfemyslovna. Krdlovna ¢eskd 1290-1330, Prag 2003: SUSTA, Josef, EliSka Premys-
lovna, in: Kralovny, kn&zny a velké Zeny Ceské, hg. v. STLOUKAL, Karl, Prag 1940 (Prag
19413), S. 104—115. Deutsch- und franzésischsprachige Literatur: SCHOTTER, Jean. Johann,
Graf von Luxemburg und Konig von Bohmen, 2 Bde., Luxemburg 1865; CAZELLES, Ray-
mond, Jean I Aveugle, comte de Luxembourg et roi de Bohéme, Paris 1947; SEIBT, Ferdinand.
Die Zeit der Luxemburger und der hussitischen Revolution (Handbuch der Geschichte der
bohmischen Lander 1). Stuttgart 1967, S. 349-364: SPEVACEK, Jifi, Karl IV. Sein Leben und
seine staatsminnische Leistung, Prag/Berlin 1979, bes. S. 19-26; PRINZ, Friedrich, Bshmen
im mittelalterlichen Europa. Frihzeit, Hochmittelalter, Kolonisationsepoche. Miinchen 1984
(Miinchen 19937), S. 135~147; HLAVACEK. Ivan, Johann der Blinde, Kénig von Bohmen
und Graf von Luxemburg, in: Balduin von Luxemburg. Erzbischof von Trier — Kurfiirst des
Reiches, 1285-1354, hg. v. HEYEN, Franz-Josef (Quellen und Abhandlungen zur mittel-
theinischen Kirchengeschichte 33), Mainz 1985, S. 151-173; TRAUFFLER, Henri, Jean de
Luxembourg, roi de Bohéme, in: Un itinéraire européen (wie Anm. 2). S. 110-126:
HOENSCH, Jorg K., Die Luxemburger. Eine spitmittelalterliche Dynastie gesamteuropéi-
scher Bedeutung 1308-1437 (Urban-Taschenbiicher 407), Stuttgart/Berlin/Koln 2000,
S.51-61.

28 Zu den Beziehungen zwischen Elisabeth Pfemysl und Elisabeth Richenza, siche z. B. BE-
NESOVSKA, Kldra, Aula Sanctae Mariae, abbaye cistercienne féminine de fondation royale, in:
Citeaux et les femmes. Actes des Rencontres de Royaumont 1998, hg. v. BARRIERE Bema-
dette/ HENNEAU, Marie-Elisabeth, Paris 2006, S. 55-71
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als neuen Konig von Bohmen®. Er war seit 1306 mit Anna, der iltesten Schwester

Elisabeths, verheiratet und hatte seit dieser Zeit die Mehrheit des bohmischen Adels
hinter sich vereinen kann. In der Folgezeit distanzierten sich Adel, Abte und Stadtpa-
triziat vom neuen Ko6nig; sie hatten zwar unterschiedliche Interessen, verfolgten aber das
gleiche Ziel des Herrscherwechsels. So wissen wir, wie sich die Abte von Zbraslav/
Konigsaal und Sedle¢, zwei michtige Ratgeber Wenzels II., im August 1309 in Heil-
bronn mit dem Luxemburger Heinrich VII. auf eine Heirat zwischen Elisabeth von
Boéhmen und Johann von Luxemburg einigten™.

In diesen Verhandlungen vertrat der K6nig seine Rechte, denen zufolge das Konig-
reich Béhmen nach dem Tod seines K&nigs an das Reich heimfallen sollte. Heinrich, so
Peter von Zittau, soll auf seine heredes, consanguinei et amici hingewiesen haben, die er
auf den bohmischen Thron setzen durfte’'. Die Abte ihrerseits pochten auf das Prinzip
des weiblichen Erbrechts, das der Konig beachten sollte. In diesem Sinne sollte der
Konig das bohmische Erbe der :A:mmco_.osnn Tochter iibertragen. Nach einigen Ver-
handlungen bestitigte Heinrich VII*dem bohmischen Adel das Recht der Wahl und gab
entgegen seiner urspriinglichen Plane seinen 4ltesten Sohn zur Heirat frei. Dieser musste
dann nach der Heirat in Speyer manu militari gegen den Willen der Anhidnger des immer
noch etablierten Kénigs Heinrich von Kimnten eingesetzt werden™.

Wichtig scheint mir in diesem Fall einer Konigsnachfolge nach ..internationaler®
Heirat die doppelte Begriindung der Rechtslage: einerseits der Beschluss der Stinde und
die Wahl durch die fiihrenden Krifte des Landes, andererseits das Recht des Reiches auf
heimgefallene Reichslehen zuriickzugreifen, mit dem sich Hausmachtpolitik betreiben
lieB. Heinrich VII. argumentierte laut Peter von Zittau mit den jura regum et decreta
legum*. Die Gesandten der Stinde begriindeten ihre Wahl mit dem dynastischen Erb-
folgerecht der Konigstochter, verbunden mit ihrer moralischen Integritit, ihren Fihig-
keiten und dem Willen des Volkes™. Als Kompromiss zwischen beiden Positionen setzte
sich das Prinzip durch, dass der zukiinftige bohmische Konig mit der Erbin — oder

29 HEIDEMANN, Julius, Heinrich von Kimthen als Kénig von Bshmen. Zur Kritik des Chronicon
Aulae regiae, in: Forschungen zur deutschen Geschichte 9 (1869), S, 471-510.

30 Fiir eine detaillierte und kritische Beschreibung der Ereignisse siehe: BOHMER. Johann-Frie-
derich, Regesta Imperii, Bd. V1.4: Heinrich VIL. 1288/1308-1313, 1. Lieferung: 1288/1308-
August 1309, bearb. v. JASCHKE Kurt-Ulrich/THORAU, Peter, Wien/Weimar/Koln 2006,
n® 252, §.263-265. Vgl. JASCHKE. Kurt-Ulrch, Mehr als 1250 Jahre Heilbronn. Ein Grenz-
gebiet wird Eigenbereich und ein Forum fiir Weltgeschichte, Heilbronn 1991 (Heilbronner
Vortrige 26), S. 16-26: DERS., 1250 Jahre Heilbronn? Grenzgebiet — Durchgangslandschaft —
Eigenbereich. Zur Beurteilung von Grenzregionen und Interferenzriumen und Europa, beson-
ders wihrend des Mittelalters, in: Region und Reich. Zur Einbeziehung des Neckar-Raumes in
das Karolinger-Reich und zu ihren Parallelen und Folgen. Vortrige des gleichnamigen Sym-
posiums vom 15. bis 18. Marz 1991 in Heilbronn (Quellen und Forschungen zur Geschichte
der Stadt Heilbronn 1), Heilbronn 1992, S. 86-98; BLAHOVA, Marie, The Royal Marriage in
Bohemian Chronicles, in: A Royal Marriage (wie Anm. 27), S. 36-43.

31 PETER VON ZITTAU, Chronicon aulae Regiae, bearb. v. EMLER, Josef (Regiae Fontes rerum
Bohemicarum 4), Prag 1884 (ND Hildesheim/Ziirich/New York 2004). Buch 1, Kap. 90, S. 125.

32 Fiir die Details, siehe: HEIDEMANN, Heinrich von Kémnthen als Konig von Bshmen (wie Anm. 29).

33 PETER VON ZITTAU, Chronicon aulae Regiae (wie Anm. 31), Buch 1, Kap. 90, S. 125

34 PETER VON ZITTAU, Chronicon aulae Regiae (wie Anm. 31), Buch 1, Kap. 90, S. 125.
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zumindest einer der pfemyslidischen Erbinnen — verheiratet werden musste; diese Be-
dingung wurzelte in der starken bohmischen Identifikation mit dem K&nigshaus als
»nationalem* Element. Konig Johann und noch mehr Karl IV. waren sich dieser dop-
pelten Legitimationsquelle voll bewusst; sie iibernahmen denn auch beide in ihrer
Regierungszeit — allerdings in unterschiedlichem MaBe — pfemyslidische Reprisenta-
tionsformen der Macht™.

Dass sich Konigin Elisabeth ihrer in diesem Sinne starken Position bewusst war,
zeigen die Folgen der EheschlieBung mit dem jungen Jobann, auf die ich nicht niher
eingehen will*. In den Zerwiirfnissen des Ehepaares, die teils abenteuerliche Ziige
annahmen und insbesondere dem Ade] eine starke Stellung gaben®, blieb Johann nicht
sehr viel: Er war bloB der Garant der Erbschaftsrechte seiner Frau und nicht ein K&nig
aufgrund eigener Macht. In diesem Sinne lassen sich die Worte Peters von Zittau
interpretieren, wenn er Johanns Berater, die ihn gegen die Macht der Konigin authetzen,
sagen ldsst: Domine rex, vos scitis, quod honor regis exigit et requirit decor regni, ut rex
quilibet regere debeat et non regi. Vidimus vero e contrario, quod mulier vos regit. ,.Die
Ehre des Konigreiches™ — so vereinfachend iibersetzt - ,,gebietet es, dass der Konig
herrscht, und nicht, wie wir hier feststellen, die Kénigin den Kénig beherrscht***. Man
findet hier den Ausdruck der dynastischen Konzeption, nach der die Erbtochter die
Wahrerin der koniglichen Macht ist. und nicht der eingeheiratete Kénig. Und diese
Macht gibt sie an ihren Sohn weiter: Der Adel will die Macht an euren Sohn Wenzel
iibertragen. so weiter Peter von Zittau an Konig Johann, damit sie ihn als Kénig haben,
und sie dadurch vom Thron ausschliefen®.

Wegen Konig Johann, der den Eingriff eines landesfremden Fiirsten - ,,K6nig Fremd-
ling*“* — symbolisierte, bildeten die Stinde eine scharfe Sensibilitit gegen die Fremden
aus, seien es die ,,Rheinldnder* oder die .,Deutschen**. Es ist hier nicht der Ort, die
diesbeziigliche Terminologie zu untersuchen. Doch musste Johann schon als sehr junger

35 So nahm Konig Johann, genauso wie seine Vorginger Rudolf von Habsburg und Heinrich von
Kémten, das Siegel der premyslidischen Konige mit einem birtigen, gekronten Konig im
Profil an, um hier nur ein Beispiel zu nennen, Siehe: Un itinéraire européen (wie Anm. 2}, S. 24

36 Vgl. den nachfolgenden Aufsatz von Lenka Bobkova.

37 Zum Machtgefiige zwischen Konigshaus und Adel in Bohmen, siehe: SEIBT, Ferdinand, Zur
Entwicklung der bohmischen Staatlichkeit von 1212 bis 1471, in: Der Deutsche Territorialstaat
im 14, Jahrhundert, hg. v. PATZE, Hans (Vortrige und Forschungen 14), Sigmaringen (971,
Bd. 2, S. 465-476. Vgl. auch: DERS., Land und Herrschaft in Bshmen, in: Historische Zeit-
schrift 200 (1965), S. 284-315.

38 PETER VON ZITTAU, Chronicon aulae Regiae (wie Anm. 31), Buch 2, Kap. 6, S. 250,

39 PETER VON ZITTAU, Chronicon aulae Regiae (wie Anm. 31), Buch 2, Kap. 6, S. 250.

40 Nach dem Titel des Standardwerks von SUSTA, Josef, Kral cizinec, Prag 1939, der seinerseits

eine Darstellung Peters von Zittau aufgegriffen hatte; vgl. SEIBT, Ferdinand, Johann von

Luxemburg in der Historiographie, in: Johann der Blinde, Graf von Luxemburg, Kénig von

Bohmen 12961346 (wie Anm. 2), S.9-20, bes. S. 11. Johann von Luxemburg wird aoch in

der Autobiographie Karls IV. als ,.den Bohmen fremd* bezeichnet: vgl. Vie de Charles IV de

Luxembourg, Présentation, édition et traduction, hg. v. MONNET, Pierre/SCHMITT, Jean-Claude,

Paris, 2010, S. 62: vos autem estis advena.

Das Biirgertum, sowie der hohe Klerus — wie die Abte der groBen Zisterzienserklster — waren

stirker von einer ,,deutschen Immigration® geprégt.

4

Die Erbtochter, der fremde Fiirst und die Stinde 39

Konig 1310 eidlich schworen, die alten Rechte und Privilegien der Bohmen anzuer-
kennen. 1318 verpflichtete er sich ausdriicklich, omnes Renenses et hospites pugnantes
in ihre Heimat zu entlassen®, ihnen auf keinen Fall bshmische Lehen zukommen zu
lassen und in seinen Rat nur Béhmen aufzunehmen. Im Volk, so Peter von Zittau, ver-
breitete sich das Geriicht, dass der Konig omnes Boemos intendat excludere de terra*’

Elisabeth wurde in diese Gerlichte einbezogen und demnach vielfach als Verriiterin
angesehen. Der NutznieBer dieser Situation war der hohe Adel. allen voran Heinrich von
Leipa, der die bequeme Position des Schiedsrichters im Streit zwischen den beiden
Eheleuten einnahm und ihnen seine Friedensbedingungen aufzwingen konnte*. In der
Folge und vomehmlich wegen der nachhaltigen Wirkung der Zittauer Chronik hat sich
in der Historiographie dauerhaft das Bild des ,.fremden Konigs“ Johann durchgesetzt®
und in logischer Folge fiir Elisabeth das der Verteidigerin der Landesrechte und der
letzten Pfemyslidin®’. —

IV. Grafschaft Tirol:
Johann Heinrich von Luxemburg und Margarete von Tirol

Wie sein Vater. Konig Heinrich VII., versuchte auch Johann von Luxemburg durch
seine Heiratspolitik die luxemburgische Hausmacht zu vergroBern®. Sein Augenmerk
calt im Widerstreit gegen die Habsburger und die Wittelsbacher der Grafschaft Tirol,
die den Weg fiir seine Italienpolitik ebnen sollte. Aus der politischen Konstellation, die
sich durch die problematische Ehe des achtjihrigen Johann Heinrich*, Johanns jiinge-
rem Sohn, mit der Erbin Tirols, der vier Jahre dlteren Margarete von Kirnten aus dem
Haus der Grafen von Tirol-Gorz, ergab™, entwickelten sich wie in Bohmen stindische

42 PETER VON ZITTAU, Chronicon aulae Regiae (wie Anm. 31). Buch 2, Kap. 3. S.247-248.

43 PETER VON ZITTAU, Chronicon aulae Regiae (wie Anm. 31), Buch 2. Kap. 2, S. 245.

44 CAZELLES, Raymond, Jean I" Aveugle (wie Anm. 27), S. 82-85, folgt der Erzihlung Peters von
Zittau und sieht in der Handlung der Prager Biirger ein Bemithen um die Versshnung des
koniglichen Ehepaars. Dieser Versuch sei in Prag in einen Kampf zwischen den Anhingemn
Johanns in der Burg und der Prager Kleinseite einerseits, und den Biirgern auf Elisabeths Seite
in der Altstadt andererseits, gemiindet. Nach seinem Sieg sei Johann das Versprechen einge-
gangen, der Konigin zu vergeben, danach verstieB er sie jedoch.

45 Vgl. z. B. jiingst noch HOENSCH, Die Luxemburger (wie Anm. 27), Untertitel S. 51: « Kinig
Fremdling » als Herrscher von Bohmen.

46 Siehe auch: HILSCH, Peter. Elisabeth, Kénigin von Bohmen. in: Lexikon des Mittelalters,
Bd. 3, Miinchen/Ziirich 1986, Sp. 1833: DERS.. Johann der Blinde in der deutschen und
bohmischen Chronistik seiner Zeit, in: Johann der Blinde, Graf von Luxemburg, Kénig von
Bohmen (wie Anm. 2), S.21-35.

47 Vgl. VELDTRUP, Dieter, Ehen aus Staatsrason. Die Familien- und Heiratspolitik Johanns von
Bohmen, in: Johann der Blinde, Graf von Luxemburg, Konig von Bohmen 1296-1346 (wie
Anm. 2), S.483-543.

48 Vgl. die dltere Arbeit von HECHT, Fritz, Johann von Mihren, Diss. masch., Halle 1911, und die
in der nachfolgenden Anmerkung genannten jiingeren Beitrige.

49 Vgl. neben der idlteren Literatur RIEDMANN, Josef, Karl IV, und dic Bemithungen der Luxem-
burger um Tirol, in: Bliuter fiir deutsche Landesgeschichte 114 (1978), 8. 775~796: WEGNER,
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Abwehrreaktionen gegen ,.fremde” Eingriffe in die Landesregierung. Auch hier wurde
die Rezeption der beiden Ehepartner nachhaltig polarisierend gepriigt: Margarete als
Verteidigerin der Rechte des Landes, weil sie ihre politische Rolle wahrgenommen hat,
Johann Heinrich demgegeniiber als der »Impotente«, weil er sich in Tirol und gegen
seine Frau nicht durchsetzen konnte. Parallel zum negativen Bild des unfihigen Ehe-
manns und Herrschers, das die Wittelsbacher von Johann Heinrich zeichnen lieBen,
begriindeten die Luxemburger das bis heute nachwirkende Topos der , liisternen® und
.hidsslichen” Margarete Maultasch™.

Der viel diskutierten, durch personlich-private und politisch-dffentliche Elemente
geprigten Beziehungsgeschichte des jungen Grafenpaars soll hier nicht niher nachge-
gangen werden. Das Augenmerk sei nur kurz auf die Rolle der stindischen Krifte Tirols
gerichtet. Am 16. September 1330 fand die Heirat des schon seit drei Jahren gemeinsam
am Tiroler Hof lebenden Paares Margarete und Johann Heinrich statt, in Anwesenheit
Konig Johanns von Bohmen, der auf dem Weg nach Italien war. Noch am selben Tag
wurde mit den Kamtner und Tiroler Stinden eine Eventualhuldigung vereinbart, da
Margaretes Vater zu dieser Zeit schon sehr krank war. Im Falle von Heinrichs Tod sollte
Konig Johann die Vormundschaft — Furmuntschaft und Gerschaft — fiir das junge Paar
ibernehmen; im Gegenzug musste er versprechen, alle Edel und Unedel, Purger, Arme
und Riche in ihre rechten und handvesten — also ihren verbrieften Privilegien — zu halten
und keine Fremden als Amtstrager einzusetzen: daz wir si mit chainem Gast uberset-
zen®'. Es ist wohl kein Zufall dass er einige Tage spiter die Rechte und Privilegien der

Ulrike, Die Eheangelegenheit der Margarethe von Tirol. ‘Uberlegungen zur politischen und
kulturhistorischen Bedeutung des Tiroler Eheskandals (Akademische Abhandlungen zur Ge-
schichte). Berlin 1996; VELDTRUP, Ehen aus Staatsrison (wie Anm. 47), S, 516-524; Jiirgen
MIETHKE, Die Eheaffire der Margarete «Maultasch», Griifin von Tirol (1341/42). Ein Beispiel
hochadliger Familienpolitik im Spitmittelalter, in: Pépste, Pilger, Ponitentiarie. Festschrift fiir
Ludwig Schmugge zum 65. Geburtstag, hg, v. MEYER, Andreas/RENDTEL, Constanze/WITT-
MER-BUSCH, Maria, Tiibingen 2004, S. 353—391; MENZEL, Michael, Die Wittelsbacher Haus-
machterweiterungen in Brandenburg, Tirol und Holland, in: Deutsches Archiv fiir Erforschung
des Mittelalters 61 (2005), S. 103—159; zu Margarete, vgl. BAUM, Wilhelm, Margarete Maul-
tasch. Erbin zwischen den Michten, Graz 1994; DERS. Margarete Maultasch. Ein Frauen-
schicksal im spiten Mittelalter zwischen Eros und Politik, Klagenfurt/Wien 2007°. und ins-
besondere den Ausstellungskatalog Margarete Grifin von Tirol — Margareta contessa del Tirol,
hg. v. HORMANN-THURN UND TAXIS, Julia, Tirol 2007, und den dazugehrigen Tagungsband:
Margarete «Maultasch». Zur Lebenswelt einer Landesfiirstin und anderer Tiroler Frauen des
Mittelalters. Tagung Schloss Tirol 3.~4. November 2006, hg. v. DERS., Innsbruck 2008.
50 MARGUE, L’épouse au pouvoir (wie Anm. 1), S.301-302. Es ist schon erstaunlich zu sehen,
wie unkritisch die Historiographie mit den mittelalterlichen Quellen umgeht; vgl. WIDDER,
Ellen, Zu Spielrdumen von Frauen im Rahmen dynastischer Krisen des Spitmittelalters, in:
Margarete ,,Maultasch® (wie Anm. 49), S. 51-79, bes. Anm. 36—40, S. 57-58. Stellvertretend
genannt sei BAUM, Margarete Maultasch (wie Anm. 49), S. 16 und 76, der die Grifin von Tirol
als Frau im Schnittpunkt von Eros und Macht sieht.
CHMEL. Johann, Zur Geschichte der tirolischen Landesfiirsten im ersten Drittel des 14. Jahr-
hunderts, 1300-1330: Urkunden von und an K&nig Heinrich von Bshmen, Herzog von Kéam-
then und Grafen von Gérz und Tirol, in: Der Ssterreichische Geschichtsforscher 2 (1841/42),
S.350-398, bes. Nr. 34, S. 393-394, vom 16. September 1330 = Regesta diplomatica nec non
epistolaria Bohemiae et Moraviae (= RBM), hg, v. EMLER, Josef, Bd. 3, Prag 1890, Nr, 1691,
S.260f. Siehe BAUM, Margarete Maultasch (wie Anm. 49). S_ 68.
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Biirger von Hall am Inn anerkannte, ebenfalls fir den Fall, dass es zu einer Regentschaft
kommen wiirde®. Der iiberregionale Marktort Hall war damals schon dank der nahe-
gelegenen Salinen eines der filhrenden Wirtschaftszentren Tirols. Die Landeshauptstadt
Innsbruck erhielt ebenfalls eine Bestétigung ihrer Rechte und Privilegien, und nach dem
gleichen Urkundenformular im siidlichen Teil Tirols die Marktstadt Meran®. In den drei
Privilegienbestitigungen fungiert Johann von Luxemburg als Vormund des noch un-
miindigen Erbfolgepaares (Vurmund und Gerhab).

Mit Recht hat Michael Menzel darauf hingewiesen™, dass nach Herzog Heinrichs
Tod 1335 ein Ausgleich zwischen den in Tirol nachfolgenden Luxemburgem und
dem hohen Landesadel stattgefunden hatte, der vermutlich gegen den Pakt zwischen
Habsburgern und Wittelsbachern gerichtet war”. Johann griff auf die Dienste von
einigen einflussreichen Tiroler Adligen wie Volkmar von Burgstall und Heinrich von
Annenberg zuriick®; diese wiederum bekriftigten als Schiedsleute den formlichen
Ausgleich mit Kaiser Ludwig amymwoﬂr der 1339 die Erbfolge in Tirol fiir eine
Generation regelte.

Der Kompromiss von 1339 sah bei einem kinderlosen Tod Johann Heinrichs vor, dass
Tirol als Reichslehen an seinen Vater Johann und an seinen Bruder Karl, den damaligen
Markgrafen von Mihren fallen sollte”. Wie in Italien sollte Karl demnach in Tirol in
Jobanns Augen eine wichtige Rolle als Nachfolger seines Vaters spielen. Karls Ein-
greifen in Tirol wird allerdings dort zum Scheitern der Luxemburger fiihren. Als Hein-
rich von Kidmten 1335 starb und seine Tochter und deren Ehemann die_Grafschaft
iibernahmen, wurden sie in der Tat vom spiteren Karl IV., als ,Vormund** im Namen
seines Vaters unterstiitzt™®. In dieser Konstellation schworen denn auch Karl und das
junge Ehepaar Ende 1336 feierlich vor den Vertretern des Landes, edel und unedel, die
Integritat des dominium seu comitatum Tyrolensem zu wahren und es nicht an Dritte
zu verduBern®. Die habsburgischen VorstéBe in Kamnten und die zwischendurch von

4

52 Urkunden der Stadt Hall in Tirol, Bd. 1: 1303-1600. hg. v. MOSER, Heinz ( Tiroler Geschichts-
quellen 26), Innsbruck, 1989, Nr. 8 vom 21. September 1330. S. 11 = RBM 3, Nr. 1701. S.666.

53 RBM 3 Nr, 1699 vom 19. September. S. 663 (Innsbruck) und Nr, 1707 vom 2. Oktober 1330,
S. 668 (Meran).

54 MENZEL, Die Wittelsbacher Hausmachterweiterungen (wie Anm. 49), S. 136-138.

55 RIEDMANN, Die Bemiihungen (wie Anm. 49), S. 783, sicht dies auch so.

56 Z. B.RBM 3 Nr. 1713 vom 23, November 1330, S.670: Zahlung fiir geleistete Dienste,
Darlehen und Leistungen an Konrad von Schenna. 1335 wurden Volkmar von Burgstall und
Heinrich von Annenberg weitgehende Befugnisse in der Landesverwaltung zuteil (vgl. den
Beitrag von Julia Hormann-Thurn und Taxis in diesem Band)

57 HUBER. Alfons, Geschichte der Vereinigung Tirols mit Osterreich und der vorbereitenden
Ereignisse. Innsbruck 1864, Nr. 63 vom 20. Mirz 1339, S. 145-150, bes. S. 145.

58 Zur Regentschaft Karls, vgl. RIEDMANN, Die Bemiihungen (wie Anm. 49); WIDDER. Ellen,
Itinerar und Politik. Studien zur Reiseherrschaft Karls IV. siidlich der Alpen (Forschungen zur
Kaiser- und Papstgeschichte des Mittelalters. Beihefte zu J. F. Bohmer, Regesta Imperii 10),
K&In-Weimar-Wien 1993, S. 56—67. MARGUE. L’épouse au pouvoir (wie Anm. 1), S.297-298.

59 Entwurf (?) einer nach RIEDMANN. Die Bemithungen (wie Anm. 49), in diesen Zusammenhang
gehorenden Kanzleiabschrift bei SCHONACH, Ludwig, Zum tirolisch-brandenburgischen Tausch-
projekt (ca, 1336), in: Mitteilungen des Vereines fiir Geschichte der Deutschen in Boéhmen 45
(1907), S.505-510, bes. S.507ff., und HUTER, Franz, Der Eintritt Tirols in die «Herrschaft zu
Osterreich» (1363), in: Beitrage zur Geschichte Tirols 1971, S. 179196, bes. S. 1921,
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Johann erwogenen Tauschpliane von Kimten-Tirol gegen Brandenburg mochten bei
letzterem Beschluss mitgewirkt haben. Am 23. Dezember schloss sich Konig Johann
diesem Vertrag an, was darauf hindeutet, dass er iiber die Vormundschaft Karls als
seines Stellvertreters Tirol nicht aus den Augen verlor®. Fuimusque admissi ad regimen
illius patrie per terrigenas comitatus supradicti, behauptet Karl IV. spiter in seiner
Autobiographie®', und bezeugt damit aus seiner Sicht die Einheit zwischen Land und
Herrscherpaar bzw. mit deren Vormund als der er einige Jahre handelte. Nach dem dann
im Mirz 1339 erzielten Ausgleich zwischen Ludwig dem Bayem und Johann von
Luxemburg, dem sich die Habsburger anschlossen, schienen sich die Luxemburger ihrer
giinstigen Ausgangslage in Tirol sicher zu sein.

Dieses Bewusstsein fijhrte wobl dazu, dass Karl ab 1336 eine strenge Finanz- und
Personalpolitik betrieb, die — mehr als die in seiner Autobiographie hervorgehobene
vermeintliche ,Treulosigkeit der Grifin Margarete und die wittelsbachischen ,,Intri-
gen“? — wachsenden Unmut in den Reihen des landséssigen Adels hervorrief. Im April
1340 erhoben sich Teile des Adels gegen Johann Heinrich und Karl; letzterer handelte
schnell und energisch, so dass der Putschversuch scheiterte. Die Quellenlage erlaubt
keine eindeutige Klirung der Ereignisse, da sie vor allem aus der einseitigen Schilde-
rung Karls besteht®’. Es scheint jedoch, dass mit Albert, einem unehelichen Bruder
Margaretes auch der eine oder andere hohe Vertreter des Landesadels am Umsturz-
versuch beteiligt war: so verloren der Hofmeister Heinrich von Rottenburg und
vermutlich auch der Tiroler Burggraf Volkmar von Burgstall Amter und politischen
Einfluss®. Sicher scheint aber wegen der Nihe dieser bestraften Personen zu Mar-
garete, dass auch diese zumindest ein gewisses Wohlwollen gegeniiber dem Putsch-
versuch gezeigt hatte. Somit wiren auch die Vorwiirfe Karls gegen seine Schwigerin
nicht ganz von der Hand zu weisen. Anfang November 1341 sollte der zweite
Aufstand gegen die Luxemburger gelingen, diesmal mit der eindeutigen und gut
vorbereiteten Unterstiitzung der Wittelsbacher®.

60 RBM 4, Nr. 360, S. 144, Siche BAUM, Margarete Maultasch (wie Anm. 49), S. 68.

61 Karl IV, Karoli IV imp. Rom. vita ab eo ipso conscripta (Editiones Heidelbergenses 16),
Heidelberg 1950, S.30. Jiingste kommentierte Edition mit Ubersetzung: Vie de Charles 1V,
hg. v. MONNET und SCHMITT (wie Anm. 40), S. 68,

62 Vgl, dazu MENZEL, Die Wittelsbacher Hausmachterweiterungen (wie Anm. 49), S. 138-139,
der betont, dass Karl sich von seines Vaters Realititssinn entfernte und dadurch die gerade
gefestigten Positionen seines Hauses untergrub.

63 Vgl. Vie de Charles IV (wie Anm. 40), S. 120 und 122.

64 MENZEL, Die Wittelsbacher Hausmachterweiterungen (wie Anm. 49). S. 139.

65 Vgl. neben den neveren Studien von MENZEL, Die Wittelsbacher Hausmachterweiterungen
(wie Anm, 49) und PFEIFFER, Gustav, Milens potens in comitatu. Engelmar von Vilanders
und der Tiroler Adel in der ersten Halfte des 14, Jahrhunderts. Ein Kapitel aus der
Vorgeschichte des Hauses Wolkenstein, in: Die Wolkensteiner. Facetten des Tiroler Adels
in Spitmittelalter und Neuzeit, hg. v. PFEIFFER, Gustav/ANDERMANN, Kurt (Verdff. d
Siidtiroler Landesarchivs 30). Innsbruck 2009, S. 2952, bes. S. 46—48; auch HAUG, Flamin
Heinrich, Ludwigs V. des Brandenburgers Regierung in Tirol, in: Forschungen und Mit-
teilungen zur Geschichte Tirols und Vorarlbergs 3 (1906), S, 257-308, und 4 (1907),
S. 1-53. bes. S. 265ff.
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1978 hat Josef Riedmann die eng miteinander verflochtenen Ursachen des Scheiterns
der Luxemburger in Tirol klar zusammengestellt. Er nennt die schwache Personlichkeit
Johann Heinrichs, das massive Eingreifen seines Bruders Karl, die Besetzung lan-
desfiirstlicher Amter mit ,,Auslindern®, die Abneigung Margaretes gegeniiber ihrem
Gemah! und die daraus resultierende Verbindung mit dem rebellischen Adel und
schlieBlich das Einwirken der Wittelsbacher. Mit Recht hat Michael Menzel 2005
betont, dass die Fokussierung auf die Person Margaretes in Karls Autobiographie zu
einseitig ist. Demzufolge scheint es angebracht, die Sicht auf den bis dato noch nicht
systemnatisch analysierten Landesade! und dessen Beziehungen zur Landesfiirstin,
aber auch zu den Wittelsbachern genauer zu untersuchen, da die Einmischung Lud-
wigs des Bayern ohne die Unzufriedenheit des Adels nicht moglich gewesen wire —
von einer Parteinahme der Stiddte und Kloster ist nichts bekannt. Somit erweist sich
die Frage nach dem Einhalten der Rechte und Privilegien des ..Landes™ als zentral,
und insbesondere die der Einbindung des Landadels in die ,,Juxemburgisch-bohmi-
sche™ Regierung und Verwaltung.

Julia Hérmann hat sich dieser mManmw in einer detaillierten Studie in diesem
Band gewidmet. Eine exklusive Besetzung der wichtigsten Regierungs- und Verwal-
tungsposten mit Vertrauensleuten der Luxemburger kann sie nicht feststellen; viel-
mehr betont sie den groBen Anteil an ,.Einheimischen®. Vielleicht ist es gerade diese
Mischung zwischen zwei Parteien, die sich als schwierig erwiesen hat. Dariiberhinaus
muss auf die auch in anderen Fillen von Machtiibernahmen durch ,.landesfremde™
Herren oft bezeugte ,.Versatilitdt™ des Adels hingewiesen werden, die man allerdings
eher als Folge der Einengung des politischen Spielraums der Adligen ansehen sollte,
statt sie auf notorische Tendenzen der adligen Wankelmiitigkeit und Untreue zuriick-
zufithren. In dieser Hinsicht haben sicher auch die Einfijhrung von neuen Verwal-
tungspraktiken und der Drang nach mehr Effizienz im Finanzbereich, die durch den
Regierungswechsel bewirkt wurden, zu einer Reaktion des Landesadels beigetragen.

Am 28. Januar 1342 musste der neue Landesherr. Ludwig von Brandenburg, als
zweiter Ehemann Margaretes die schon im 16. Jahrhundert als Landesfreiheiten
bezeichneten Privilegien aller Tiroler Interessengruppen bestitigen, dies mit expli-
zitem Hinweis auf die Bestitigungen seiner Vorgénger — auch der Luxemburger®. Die
Urkunde ist ein weiterer Ausdruck der Sorge der Landesvertreter, den landesherrli-
chen Rat, die Verwaltung und die Landesburgen in ,.einheimischen” Hinden zu
halten, aber auch ihrer Angst vor auBergewdhnlichen Steuern. Sie liest sich demnach
wie eine Antwort auf die Politik Karls von Mihren. Besondere Aufmerksamkeit gilt
des weiteren dem Landrecht, das ,,verbessert und nicht verschlechtert™ werden soll.

66 Ediert in: SCHOBER, Richard, Die Urkunden des Landschaftlichen Archivs zu Innsbruck
(1342-1600) (Tiroler Geschichtsquellen 29), Innsbruck 1990, Nr. I, S. 1-2. Fiir die Kritik
dieser in mehreren unterschiedlichen Exemplaren erhaltene Urkunde, siehe: HOLZL., Se-
bastian, Die Freiheitsbriefe der Wittelsbacher fiir Tirol (1342). Eine kritische Untersuchung
zur ,Magna Charta Tirols™, in: Tiroler Heimat 46/47 (1982/1983), S.5-37; BAUM, Mar-
garete Maultasch (wie Anm. 49), S. 45-46, S. 129 (Illustration); MENZEL, Die Wittelsba-
cher Hausmachterweiterungen (wie Anm. 49). S. 144-145 (mit Bibliographie).
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sowie der Grifin Margarete, die nicht ohne ihren Willen auBer Landes gefithrt werden
soll.

Dieser letzte Punkt fiihrt uns zur Schlussfolgerung. Wie der sogenannte ,Tiroler
Freiheitsbrief* von 1342 zeigt, haben ..internationale” Heiraten und der durch sie
bedingte Dynastiewechsel die politische Rolle der Erbin durch die Verkniipfung ihrer
Person mit dem Landesrecht gestirkt. Dies entweder implizit, durch Bestimmungen
in Heiratsvertrigen oder Erbregelungen im 13. Jahrhundert, oder gar sehr explizit, in
Form von Wahlkapitulationen, Eventualhuldigungen oder Landesbriefen, wie in Boh-
men und Tirol im 14. Jahrhundert. Die darin enthaltenen ,.Landesprivilegien” ent-
halten erste Anzeichen einer Selbstwahmehmung oder eines Landesbewusstseins, das
sich in der Person der Erbin verkorpert. In der friithen Neuzeit entwickelt sich daraus
die transzendierte Idee der ..Landesmutter. Die Beispicle Ermesindes von Luxem-
burg, die in der national orientierten Geschichtsschreibung als Landesgriinderin dar-
gestellt wurde, und der Tiroler Landesmutter Margarete, der in rezenter Zeit eine
Landesausstellung gewidmet wurde, zeigen, dass dieses Bild der identititsstiftenden
weiblichen ,,Heldin* bis heute weiter wirkt. In BShmen fungiert die Pfzemyslidin als
Mutter des Luxemburger Pizemysliden Karl, nicht als Ehefrau des ,,Konigs Fremd-
ling* Johann von Luxemburg.

Die effektive Rolle der mittelalterlichen Landesfiirstin in diesem Prozess ist aller-
dings wegen der verzerrten Quellenlage, die stark an die dynastische Geschichtsschrei-
bung gebunden ist, nur unscharf zu erfassen. Waren sie wirklich aktiv oder wurden sie in
eine politische Rolle hineingedringt? Die hier vorgestellten Beispiele zeigen zumindest,
dass einige Herrscherinnen und Griifinnen den ibnen gebotenen Handlungsspielraum
voriibergehend benutzten, dass sie sich nicht ganzlich einem Vormund oder Ehemann
unterstellen wollten: ohne Zweifel waren sie eine willkommene Anlaufstelle fiir die auf
Erhaltung ihrer Privilegien und ihrer politischen Rolle bedachten Adligen.

Dem Adel oblag im 13. und 14. Jahrhundert die Verteidigung des Landrechtes. Diese
Rolle wird dem Landesadel einerseits durch die Hausmachtpolitik der groBen Dynastien
aufgedréingt, die darauf aus sind, frei gewordene Lehen des Reiches durch Heirat in
Besitz zu nehmen. Andererseits hat auch die Verselbstindigung des Landesbewusstseins
durch den gezielten Aufbau der Verwaltungsinstimtionen und der Landesherrschaft
durch Fiirsten und Konige dazu gefiihrt, dass dem Adel (wie auch den Stadten) eine
wichtige Kontrollfunktion zukam, die deren Vertreter auch in ihrem eigenen Interesse
ausfithrten. Genauer zu untersuchen bleibt, in welchem Verhiltnis Einheiraten durch
.Fremde” und das dadurch bedingte defensive Landesbewusstsein zur Entwicklung der
Stindevertretung stehen®’.

Die meist noch jungen Eheleute aus ,internationalen™ Heiraten gerieten somit in Kon-
flikte zwischen Landes- und Dynastieinteressen, nicht nur in ihren Herrschaftsanspriichen,
sondern auch in ihrer privaten Beziehung. In dem MaBe wie am Ende des Mittelalters

67 Vgl. hierzu die Uberlegungen von Michel Pauly in seiner Schlussfolgerung.
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das Recht des Landes sich verfestigte und verselbstindigte, sich aber gleichzeitig Haus-
machtpolitik auf den personlichen Charakter der Herrschaft fokussierte, wurde das
Regieren der Erbtochter mit ihrem ,fremden” Ehemann zu einem zusehends schwieri-
geren Unterfangen. Nicht nur dem ,,Land*, sondern auch einigen Erbtochtern blieb der
Ehemann denn auch wohl wirklich .fremd”, wobei man auf allen Ebenen nuancieren
und definieren muss, was denn hier — im Gegensatz zum modernen Begriff aus der Zeit
der Nationalstaaten — eigentlich ,,fremd* heifit.




